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SUBCOMISION DE PRINCIPIOS, DERECHOS CIVILES Y POLITICOS

Sesion 22, de fecha 13 de marzo de 2023
De 09:08 a 10:00 horas.

SUMARIO:
Se trataron temas propios del funcionamiento de la Subcomisién.
Se acordd la invitacion de académicos, expertos y representantes de

organismos atingentes a las materias de competencia de la Subcomision.

PRESIDENCIA

Presidi6é el comisionado sefior Maximo Pavez Cantillano.

ASISTENCIA

Asistieron presencialmente las y los comisionados sefiores Maximo Pavez

Cantillano y Carlos Frontaura Rivera, y sefioras Magaly Fuenzalida Colombo,

Catalina Lagos Tschorne, Marcela Peredo Rojas y Verdnica Undurraga Valdés.

Actuaron como Secretaria de la Subcomisién, la abogada secretaria Maria

Soledad Fredes y el abogado asistente Nicolas Montero.

CUENTA

No se han recibido documentos.

ACUERDOS
Por unanimidad de las y los integrantes se acordo:
1.- Que mientras sesione en la sala 144 del Senado, cada comisionado y

comisionada podra asistir a las sesiones acompafnado de un asesor o asesora.

2.- Que cada comisionado o comisionada sugiera dos expertos para exponer ante
la Subcomision, en términos generales, sobre el capitulo de Principios de la
propuesta de nueva constitucion. Para remitir sus propuestas a Secretaria, se fijo

como plazo el dia martes 14 de marzo, a las 12:00 horas.
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3.- Que cada comisionado o comisionada proponga organismos, creados por ley,
gue estén relacionados con las materias de competencia de la Subcomision, con tal
de recibir a sus representantes en audiencia. Para remitir sus propuestas a
Secretaria, se determiné como plazo el dia miércoles 15 de marzo, a las 12:00
horas. Desde ya, la Subcomision acordé invitar representantes del Consejo para la
Transparencia, Instituto Nacional de Derechos Humanos, Servicio Electoral de Chile

y Consejo Nacional de Television.

4.- Que se acoge, en general, la propuesta realizada por la Secretaria de la
Comisién Experta sobre las materias que competen a cada Subcomision. Se previno
gue las bases institucionales y fundamentales nimeros 10y 12, que se sefialan en
el articulo 154 de la Constitucién Politica de la Republica, contemplan materias que
podrian ser analizadas y consideradas por la Subcomision de Principios, Derechos

Civiles y Politicos para la elaboracién del capitulo de Principios.

5.- Que, de conformidad al articulo 32 del Reglamento de Funcionamiento de los
Organos del Proceso Constitucional, se oficie a la Mesa Directiva de la Comision
Experta con el objeto de consultar el articulo 6 de dicho cuerpo normativo,
especificamente en cuanto a la posibilidad de que los invitados a las sesiones de la

Subcomisién asistan de forma telematica a ellas.

*kkkkkkkkk

Por haberse cumplido con el objeto de la presente sesidn, ésta se levanta a
las 10:00 horas.

o ) A2 0L
Vid¥ t./ 7 ei/
Maria Soledad Fredes Ruiz
Secretaria de la Subcomisién
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PROCESO CONSTITUCIONAL
COMISION EXPERTA
SUBCOMISION DE PRINCIPIOS, DERECHOS CIVILES Y POLITICOS

SESION 2°

Celebrada en lunes 13 de marzo de 2023, de 09:09 a 10:00
horas.

I. APERTURA DE LA SESION

-Se abrido la sesidn a las 09:09 horas.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- En el nombre de Dios y
de la Patria, se abre sesidn.

ITI. ACTAS
-No hay.
ITII. CUENTA
El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- La sefiora Secretaria

dard lectura a la cuenta.

La sefiora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria) .- No hay cuenta,
seflor Presidente.

IV. ORDEN DEL Dia

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- La sesién ordinaria de
hoy tiene como objeto tratar materias propias de la competencia
de la Subcomisidén, y me gustaria que pudiésemos refrendar o
tomar algunos acuerdos -si les parece bien a las sefiloras y
sefiores comisionados expertos- desde el punto de vista del
funcionamiento de la Subcomisién.

En primer lugar, advierto que se encuentran presentes algunas
personas que, segun entiendo, serian asesores de los
comisionados expertos. Entonces, me gustaria refrendar el
acuerdo de que, mientras estemos en esta sala, en la que el
espacio no es muy grande, podamos permitir la presencia de un
asesor por comisionado experto.

¢Habria acuerdo?
Acordado.

En segundo lugar, dguiero tratar de encaminar y hacer una
propuesta de trabajo para el tema de la Subcomisidén. Hasta que
el Pleno de la Comisidén Experta no sancione cudl va a ser la
estructura definitiva de propuesta de nueva Constitucidn, que,
sabemos, se va a poder modificar eventualmente, pero hasta que
no tengamos la estructura, nosotros podriamos avanzar en
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nuestro trabajo, trayendo a algunos invitados. En algtn minuto,
la comisionada Catalina Lagos también lo propuso en su primera
intervencién.

Por lo mismo, teniendo en cuenta qgque tenemos poco tiempo,
teniendo en cuenta que este es un proceso que va a concitar
mucho interés y que existe un proceso anterior -del cual
evidentemente este no es una continuidad natural, pero en los
hechos si hay un debate constitucional reciente-, qguiero
proponer a las sefioras y sefiores comisionados expertos que
podamos recibir, en primer lugar, a profesores, con un numero
acotado. Estaba pensando sugerir a la Subcomisidén invitar a
dos académicos por comisionado, de manera tal que podamos
escuchar un numero considerable de académicos en la sesidn de
mafiana y del viernes, en la medida en que alguien quiera sugerir
algin nombre. Puede proponer uno, dos o derechamente ninguno,
y al menos esta semana, y quizads el lunes de la prdéxima semana,
podamos escuchar a algunos académicos que nos puedan ilustrar
cémo debiera enfocarse, a Jjuicio de ellos, la labor de la
Subcomisién, la labor de los principios. Por ejemplo, squé
principios, en el &mbito de los derechos civiles y politicos,
debiera consignar nuestro texto constitucional?

Tiene la palabra el comisionado Carlos Frontaura.

El sefior CARLOS FRONTAURA.- Sefior Presidente, estoy de
acuerdo con la propuesta qgque usted ha hecho. Sin embargo,
también guiero proponer que en estos primeros dias seria
conveniente intentar escuchar a los érganos que tienen que ver
con las actividades que nosotros desarrollamos.

Estoy pensando en el Servicio Electoral, a propdsito de los
derechos civiles y politicos; en el Instituto Nacional de
Derechos Humanos; en fin, en el Consejo para la Transparencia.
Creo que seria conveniente escucharlos previamente, para tener
su visiébn, antes de comenzar el trabajo méds concreto dJue
debemos llevar a cabo. Pero en el resto estoy de acuerdo, sefior
Presidente.

Muchas gracias.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Tiene la palabra la
comisionada Verdénica Undurraga.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Sefior Presidente, agradezco
su propuesta, me parece muy razonable.

Habia pensado en proponer, también, estas visitas desde otra
perspectiva; pero, por supuesto, estoy totalmente abierta a
cambiar de opinidn.

Mi propuesta era que, en lugar de gque la visita hablara sobre
cébmo enfocar el trabajo completo de la Subcomisidén, quizés
empezaramos a recibir visitas que hablaran sobre los principios
-como uno de los mandatos de esta Subcomisidén es principios y
derechos-, que hablaran sobre principios. Pero estoy totalmente
llana a cambiar de opinidén, o a que se haga después, etcétera.
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Ademds, tengo una propuesta mas bien metodoldgica -la podemos

abordar méds adelante- sobre la gque me encantaria que
conversaramos.
El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Con mucho gusto.

Si les parece, primero =zanjemos una agenda tentativa de
invitaciones y después podemos escuchar con mucho gusto a la
comisionada Verdénica Undurraga.

Tiene la palabra la comisionada Marcela Peredo.

La sefiora MARCELA PEREDO.- Presidente, estoy de acuerdo con
la propuesta. Sugiero gque cada uno entregue los nombres de dos
académicos que pudieran ilustrarnos sobre algunos de los puntos
que sean de competencia de la Subcomisidén, lo que debera
conversarse conforme al articulo 154.

En cuanto a las instituciones, creo gque podria ser una
cuestidén de mas largo debate, para definir las orientaciones
respecto de cudles son las instituciones gque vamos a acoger al
tenor del largo texto de derechos que también tenemos que
establecer en conjunto.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Entonces, si les parece,
quiero abrir los fuegos.

No sé si podemos hacer una ronda de exposicién de nombres,
si es que los tienen o se les ocurre alguno, si tienen
considerado algun nombre importante o los hacemos llegar a la
Secretaria.

Quiero dejar en acta que me gustaria que pudiesen concurrir
a la Subcomisién dos profesores: el sefior Arturo Fermandois,
profesor de Derecho Constitucional de la Pontificia Universidad
Catdélica de Chile, y el sefior José Ignacio Martinez Estay, de
la Universidad de los Andes. Quiero proponer esos nombres.

La idea es tratar de definir los nombres lo antes posible
para contactarlos y eventualmente agendarlos.

No sé si alguien mas tiene algun nombre.
Tiene la palabra la comisionada Marcela Peredo.

La sefiora MARCELA PEREDO.- Quiero proponer a la profesora
Soledad Bertelsen y al profesor Zarko Luksic.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Tiene la palabra la
comisionada Catalina Lagos.

La sefiora CATALINA LAGOS.- Sefior Presidente, Jjunto con
saludar a las sefioras y sefiores comisionados y a la Secretaria,
quiero sefialar que seria interesante, a propdsito de lo que
plantedé la comisionada Verdnica Undurraga, que pudiéramos
resolver bien cémo vamos a enfrentar estas exposiciones, cual
va a ser el objeto de las presentaciones, para que tengamos
acuerdo sobre eso y no tengamos exposiciones disonantes, en el
sentido de que, por ejemplo, se invite a alguien para hablar
sobre un principio en particular y profundizar sobre aquel, y
tengamos otros expositores que vengan a hablar en términos
generales y a decir cémo debiésemos nosotros, como Subcomisiédn,
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enfocar nuestra labor; o bien dejarlo abierto, en el fondo,
para que se vaya definiendo, <caso a caso, cuidl es la
intencionalidad que se quiere dar a la exposicidn.

Sefialo esto para que fijemos bien los margenes de cdémo se va
a desenvolver esa recepcidn de exposiciones.

Gracias.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Respecto de eso,
comisionada Catalina Lagos, sin perjuicio de que lo podamos
conversar, sugiero invitarlos con el siguiente marco: que ellos
nos puedan ilustrar en torno a, primero, cémo los distinguidos
profesores creen que debiera abordarse el capitulo de
principios; cudl es la importancia del capitulo de 1los
principios, y qué debiera contener, mds o menos, ese capitulo,
sin entrar al debate sustantivo, sin perjuicio de que a través
de alguna pregunta, alguno de los comisionados pudiese
intercambiar un debate, un didlogo con los académicos, que
seria siempre bienvenido, la idea es poder tratar de enmarcar
los temas generales. Asi lo estoy pensando.

La Constitucidén vigente tiene algunos ©principios que
debiéramos incorporar; por ejemplo, el principio de
transparencia, probidad. Estd el principio de legalidad, en el
que vamos a tener acuerdos importantes, como debiera ser en el
marco de una discusién de una Constitucidédn moderna, actual;
los debates que ellos han tenido. Lo mismo sucede con el
Servicio Electoral. Nosotros vamos a recibirlo, porque el
capitulo de Nacionalidad y Ciudadania, va a ser debatido en
nuestra comisidn.

A los profesores se les haran preguntas generales; pedirles
que nos puedan orientar en cbémo ven la dinédmica de 1los
principios, respecto de la importancia de los principios. La
idea es buscar en qué nos pueden ilustrar en torno a qué debiera
tener este capitulo, cémo debiera enfrentarse en el debate.

Estoy pensando en algo asi, comisionada Catalina Lagos, en
el fondo una cosa general, desde el punto de vista del capitulo,
sin entrar a temas especificos, sin perjuicio de gque alguien
podria entrar.

Tenemos cuatro propuestas de nombres. No sé si algun otro
comisionado o comisionada tiene alguna propuesta o la quiere
hacer llegar a la Secretaria. Como ustedes prefieran. Yo creo
que seria bueno tener los nombres lo antes posible.

Tiene la palabra la comisionada Undurraga.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Sefior Presidente, quiero
proponer a las profesoras Miriam Henriquez y Paulina Veloso en
estos temas, aunque tengo que ver si estan disponibles y avisar
de ello a la Secretaria.

E1l sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Perddn, comisionada
Undurraga, ¢puede repetir los nombres?

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Miriam Henriquez y Paulina
Veloso.
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Tiene la palabra la comisionada Lagos.

La sefilora CATALINA LAGOS.- Sefior Presidente, quiero sugerir
como expositores a la profesora Yanira Zufliga y al profesor
Gonzalo Garcia Pino.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Muy bien, se toma nota
de su sugerencia.

Tiene la palabra el comisionado Carlos Frontaura.

El sefior CARLOS FRONTAURA.- Tengo un lio tremendo, porque
tengo que hablar con ellos. Estoy pensando en dos profesores
de larga trayectoria, uno de la Pontificia Universidad Catdélica
y otro de la Universidad de Chile. Ellos son el profesor José
Luis Cea y el profesor Eduardo Soto-Kloss, que han trabajado
ambos temas; pero también me interesa escuchar a las profesoras
Andrea Ifiiguez y Maria Angélica Benavides, gque tienen una
perspectiva distinta y, ademéds, son mujeres joévenes.

Entonces, como la comisionada Undurraga, voy a tratar de
combinar para hacer llegar a la Secretaria estos dos nombres.
De todos modos, me parece que seria muy bueno escuchar al
profesor Cea por la trayectoria que tiene en la materia, pero
hay que conversar para ver si tienen disponibilidad.

Muchas gracias, Presidente.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Tomo nota, entonces;
sin embargo, de los cuatro nombres deben quedar solo dos.

Tiene la palabra la comisionada Magaly Fuenzalida.

El sefiora MAGALY FUENZALIDA.- Propongo a la profesora
Verdénica Figueroa y al sefior Heinrich von Baer.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Tiene la palabra la
comisionada Verdnica Undurraga.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Sefior Presidente, tenemos que
ver los espacios, porque si cada uno propone a dos personas.

En el mismo sentido, y tomando lo que dijo el profesor
Frontaura, a mi me interesa mucho escuchar a la presidenta de
Chile Transparente, en términos de temas de probidad,
transparencia y anticorrupcién -como un principio-, pero no
sabia cémo conjugarlo en este espacio, aunque me gustaria mucho
escuchar a la profesora Maria Jaraquemada, directora de Chile
Transparente, puesto que lleva muchos afios estudiando temas de
anticorrupcidn, transparencia y probidad. Sin embargo, debemos
ver cémo calza.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- A dofla Maria Jara
Quemada, usted la propone en calidad de profesora o como
invitada que representa a una organizacidn.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- A mi me interesa como una
experta.

Ella imparte clases en la Universidad Adolfo Ibafiez, en el
quinto afio, y creo que también en otras universidades. Sin
embargo, como yo pensé que ibamos a comenzar hablando de cuédles
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serian los principios, me interesa un principio en particular
sobre el cual vamos a estar todos de acuerdo, segun creo,
porque es muy importante: el principio de transparencia,

probidad vy anticorrupcién, en esa linea. Pero hay dque
ordenarse.
El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Tiene 1la palabra el

comisionado Frontaura.

El sefior CARLOS FRONTAURA.- Sefior Presidente, me parece muy
interesante la propuesta de la comisionada Undurraga.

Propongo que tratemos de escuchar brevemente a los organismos
publicos autdénomos, gque tienen que ver con algunos de los temas
o principios que nos atafien, que no son tantos, tres o cuatro.
Y después, cuando empecemos el trabajo de los principios, en
algunos casos, no en todos -por ejemplo, cuando veamos el tema
de transparencia y probidad-, invitemos a especialistas o
profesores que nos puedan ilustrar especificamente sobre ese
punto, como podria ser el <caso de la profesora Maria
Jaraquemada. Me parece que esa podria ser la manera de resolver
el tema.

Entonces, algunos profesores 1iniciales, genéricos, dos
instituciones, gque son tres o cuatro, muy especificas, y luego,
a propdsito de cada uno de los temas, invitar a alguna persona
que acordemos en la Subcomisidn.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muy bien. Entonces, la
propuesta que al parecer concita acuerdo es, primero, escuchar
académicos, en el orden que los podamos invitar; en segundo
lugar, invitar a aquellos organismos que estdn creados por ley
o en la Constitucidén, que, més o menos debieran tener
competencias, o su ambito de competencias se relaciona con los
temas de la Subcomisién.

El comisionado Carlos Frontaura sugiridé el Consejo para la
Transparencia, el Instituto Nacional de Derechos Humanos, el
Servicio Electoral. No sé si habria algtn otro méas.

Tiene la palabra la comisionada Catalina Lagos.

La sefiora CATALINA LAGOS.- Sefior Presidente, atendido que
fue una propuesta que surgid hoy, quiero sugerir que pudiésemos
tener hasta el viernes para proponer a qué érgano invitar para
estas exposiciones, sin perjuicio de 1los gque vya se han
sefalado.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- He tomado nota.

La sefiora Secretaria me recuerda que habrd organismos gque
seran citados al Pleno; por lo tanto, entiendo que la propuesta
del comisionado Frontaura es tratar de escuchar aquellos
6rganos autdénomos, legales o constitucionales, que, quizas, no
van a ir al Pleno, como el Consejo para la Transparencia, que
es un muy buen ejemplo, pues tiene creacidén de rango legal.

También estd el Instituto Nacional de Derechos Humanos, que
como no es un poder del Estado o un 6érgano constitucionalmente
auténomo, quizas tampoco vaya al Pleno. Respecto del Servicio



R

N
%‘
D)

*OCEso

2

7 \2
cion®

Electoral tengo dudas, pero eventualmente en el Capitulo de
Nacionalidad y Ciudadania, que, por supuesto, va a estar en
nuestra Comisidén, debiéramos considerarlo. A mi se me ocurrid
el Consejo Nacional de Televisidén, porgque es un 6érgano con
rango constitucional que tampoco creo que vaya al Pleno, y que
se vincula con materias de libertad de expresidn, recto
funcionamiento de la televisiédn.

En cuanto a la propuesta de la comisionada Catalina Lagos,
hasta el viernes podemos generar un espacio de recepcidn de
propuestas, en la medida en que tenemos el acuerdo de invitar
a organismos creados por ley. Esto es importante, teniendo en
cuenta que habréd muchas personas interesadas en asistir, que
dirigen instituciones relevantes.

Retomo la propuesta del comisionado Frontaura, en dque,
conforme avancen los temas especificos, como seguramente va a
ser asi, tenemos, por ejemplo, el principio de transparencia,
probidad, etcétera, ahi podriamos escuchar a expertos asociados
o de instituciones asociadas a ese tipo de materias. Y
tendriamos tres o6rdenes de cosas.

En resumen, nosotros tenemos propuestas de dos académicos
por persona, % algunos comisionados quieren ver la
disponibilidad para ver cémo pueden priorizar esos dos nombres.
Propongo dejar el plazo de mafiana para que le digan a la sefiora
Secretaria quiénes son los dos académicos. Por supuesto,
después habra méas espacio para escuchar a otras personas, pero
lo importante es tener una agenda de trabajo en el corto plazo
y escuchar a los profesores.

¢Estd bien mafiana a mediodia, para dque el comisionado
Frontaura y la comisionada Undurraga, gue tienen mas de dos
nombres, envien sus propuestas?

Tiene la palabra la comisionada Magaly Fuenzalida.

La sefiora MAGALY FUENZALIDA.- Sefior Presidente, los nombres
que di los pensaba en virtud de la figura que planted el
comisionado Frontaura, como expertos. Por ejemplo, Von Baer,
experto en descentralizacidén, y Verdnica Figueroa, en los temas
de interculturalidad.

Entonces, me faltan los nombres de los académicos.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Lo importante es que
sancionaremos asi: académicos, desde el punto de vista del
Derecho Constitucional general, para qgque nos ilustren cdbdmo
debiera ser abordado el capitulo de los principios, qué debiera
contener y qué mejoras hacer. A mi me interesa mucho escuchar
por qué los principios son, en el fondo, derecho constitucional
sustantivo, no una cosa, a los que nos ha tocado hacer clases,
muchas veces pasamos el articulo 1 con mucho entusiasmo, porque
la Jjurisprudencia se va tomando de los principios, no es
simplemente una declaracidén. Entonces, me interesa mucho
abordar ese tema con los profesores.

El plazo es maflana hasta las 12:00 horas, sin perjuicio de
que con la Secretaria vamos a poder conversar la citacidn, para
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que ojald podamos tener al menos cuatro profesores mafiana en
la medida de lo posible. No tengo ninguna duda de que, tal como
se ha dicho, los profesores, si tienen la agenda, nos podran
acompanar.

En segundo lugar, tenemos la propuesta de los comisionados
Lagos y Frontaura que, en el fondo, sugiere dejar un espacio
para poder definir la agenda hasta el miércoles a mediodia, a
efectos de decidir los nombres de organismos creados por ley
que nos ayuden a abordar el tema de los principios. Después,
conforme avancen los temas, por supuesto, no cerraremos la
posibilidad de recibir més invitados.

A diferencia del Congreso, no tenemos una norma reglamentaria
O una norma general que establezca que no se puede recibir
invitados. Podemos hacerlo y tenemos flexibilidad para que asi
ocurra, de modo tal gque si tenemos que ilustrarnos sobre algun
tema el Reglamento nos permite invitar a alguien especialmente
para esos fines.

Tiene la palabra el comisionado Carlos Frontaura.
El sefior CARLOS FRONTAURA.- Muchas gracias, seflor Presidente.

A propdsito de este Gltimo punto, dado que tendremos un plazo
mas, propongo dgque veamos si hay acuerdo para determinar si
podriamos partir con los organismos que se han mencionado. Asi
tendriamos méas tiempo, en caso de que alguno se nos quedara en
el tintero.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Tiene toda la razén,
sefilor comisionado.

Se han nombrado cuatro instituciones: Consejo para la
Transparencia, Instituto Nacional de Derechos  Humanos,
Servicio Electoral y Consejo Nacional de Televisién. ;A alguno
de los comisionados o comisionadas no le parece alguno de estos
nombres?

Tiene la palabra la comisionada Verdnica Undurraga.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Sefior Presidente, me gustaria
que se verificara, por ejemplo, si el Servicio Electoral esta
siendo invitado al Pleno; caso en el cual habria que priorizar
su visita a ese espacio.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- De acuerdo, comisionada
Undurraga.

Habria que hacer, entonces, la nota sobre si alguno de los
organismos propuestos ha sido invitado al Pleno. Asimismo,
debemos verificar si el Servel se encuentra en esa condicidn.

En principio, lo dejamos con un paréntesis, porque si va a
ir al Pleno -tiene usted toda la razén- no serd necesario
duplicar, ya que, seguramente, en esa instancia se hablara de
los temas que seran objeto de esta subcomisiodn.

Tiene la palabra la comisionada Marcela Peredo.

La sefiora MARCELA PEREDO.- Gracias, seflor Presidente.
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Adhiero a lo que planted la comisionada Undurraga. Ademéas,
quisiera preguntar si eso no va a obstar para que cuando vayamos
desarrollando cada uno de los principios o derechos no se trate
de una 1lista taxativa. Esta serd solo una ndémina inicial,
ccierto? Al menos asi lo entiendo.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- En efecto, comisionada
Peredo.

La idea es que la subcomisidén tenga movimiento desde el punto
de wvista de la discusidén de los temas. En ese sentido, 1lo
importante es fijar un criterio.

Creo que estd claro que muchas instituciones van a querer
venir a las distintas subcomisiones, por lo que requerimos un
criterio que no sea discriminatorio. El1 que ha propuesto el
comisionado Frontaura -al cual suscribo y entiendo que la
subcomisién también- establece que los invitados, al menos en
esta etapa, sean organismos que estén creados por ley:
servicios publicos, &érganos constitucionalmente autdnomos,
etcétera, para poder evitar que algun organismo de la sociedad
civil no gubernamental pudiese sentirse discriminado.

Entonces, seria bueno iniciar nuestro trabajo de ese modo.
Tenemos el Consejo para la Transparencia, el INDH, el Consejo
Nacional de Televisidén y el Servel, con la prevencidn de que
si alguno estd invitado al Pleno nosotros no lo recibiriamos.

Tiene la palabra la comisionada Catalina Lagos.

La sefiora CATALINA LAGOS.- Sefior Presidente, a efectos de
que las exposiciones nos sean de mayor utilidad, debemos
ordenar bien cudndo van a presentarse las exposiciones de estos
6rganos, para que estas digan relacidédn con los principios o
derechos que vamos a estar abordando.

En el caso del INDH, podria ser un abordaje mas general o
una visidén més holistica, como las aproximaciones que vamos a
tener por parte de los académicos. Por otra parte, el Consejo
Nacional de Televisidn, el Consejo Nacional para la
Transparencia y el Servel abordan temas bien especificos.

Entonces, habria que ver bien cbémo ordenar y distribuir el
trabajo, de modo que se acople a la discusidén sustantiva que
vamos a sostener.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Gracias, comisionada
Lagos. Tomamos nota de su propuesta.

Obviamente, la idea es contribuir en 1la mirada de 1los
principios. En eso concordamos.

Si les parece a las sefloras comisionadas y a los sefilores
comisionados, invitaremos a las cuatro instituciones
sefialadas.

¢Habria acuerdo?
Acordado.

Entonces, tenemos ya un itinerario de inmediato plazo para
empezar a trabajar. 0jald que algunos profesores puedan
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acompafiarnos mafiana -no tengo ninguna duda de que asi serd- en
la sesidén de las 15:00 horas. Esperamos que, eventualmente, el
viernes suceda lo mismo, a efectos de poder empezar nuestro
trabajo lo antes posible.

Dicho lo anterior, se ofrece la palabra para ver temas de
metodologia de trabajo.

Comisionada Undurraga, usted tenia comentarios y una
propuesta al respecto. Tiene la palabra.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Muchas gracias, sefior
Presidente.

Esta es solo una propuesta que pongo sobre la mesa para ver
si les hace sentido. Me inspiré en lo que hace el Centro Nansen
para la Paz y el Didlogo, quienes tienen una metodologia de
trabajo muy sencilla: ellos dicen que cuando hay que empezar a
construir didlogo, siempre es bueno partir buscando cuédl es la
parte mas baja de la cerca; aquello en lo gque probablemente
vamos a tener mas acuerdos.

En esa linea, dado que tendremos que analizar muchos derechos
-tenemos una lista muy larga-, quizéds seria bueno, para ir
generando confianzas e ir creando una metodologia de trabajo,
sin perjuicio del orden que después van a tener esos derechos
en el capitulo, empezar por agquellos en que creamos Jue vamos
a tener méds consenso; por ejemplo, el principio del debido
proceso, el principio de legalidad, entre otros.

En definitiva, debemos empezar a definir entre todos los
temas en los gque creemos que habrd un acuerdo méds transversal.
Después, cada uno de nosotros sondeard gquiénes son los
académicos, los expertos vy las organizaciones gue hayan
trabajado en esos temas y les pediremos sus opiniones. Los
podemos invitar a la subcomisidn, preguntarles si siendo su
campo de trabajo conocen cuales son los acuerdos generales y
cudl es el estado de discusidén respecto de estas materias o
bien pedirles que nos comenten cuales son los puntos comunes
en los que se concuerda y cuales son los aspectos que se
consideran un poco mas complejos.

Nuestra labor, entonces, recae en identificar a esos expertos
y en conocer el estado de discusidén de las materias gque son
competencia de esta subcomisién. También, debemos traer a la
mesa las propuestas que se han hecho en torno a estos derechos,
por parte de todos los sectores en los procesos constituyentes
anteriores, desde el “proceso constituyente” del segundo
gobierno de la entonces Presidenta Michelle Bachelet hasta el
de la Convencidédn Constitucional de 2021. Sin perjuicio de 1lo
anterior, si bien en el proceso de la Convencidén Constitucional
hubo sectores que fueron poco escuchados y cuyas propuestas no
tuvieron incidencia, lo interesante de este nuevo proceso es
que consideraremos el aporte sustantivo que tenia cada una de
ellas, para traerlas en plan de igualdad a la discusidn.
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En resumen, vamos a tener algo asi como la historia de esta
discusidén constitucional sobre cada uno de esos derechos, en
los que tenemos mas acuerdos transversales.

Tenemos que encontrar los puntos comunes en las diferencias,
para luego tener un debate. Es decir, comencemos por la parte
mas bajita de la cerca, y asi vamos a aprender cuadles son
nuestras formas de conversaciédn y de relacionarnos. De ese
modo, tendremos la sensacidén de que avanzamos, una sensaciodn
que siempre es bueno tener en los trabajos colectivos.

Si podemos avanzar en esos temas desde el principio podriamos
tener buenos resultados, sefior Presidente.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchisimas gracias,
comisionada Undurraga.

Se agradece la iniciativa en ©proponer desde ya una
metodologia concreta de trabajo. En general la suscribo, y creo
que debiéramos partir por ahi. Ademds, recojo mucho la lbégica
propuesta con respecto a iniciar nuestro trabajo abordando los
temas que, sin duda, deben estar presentes en esta subcomisién.

Usted menciondé dos muy obvios: el principio de legalidad y
el principio del debido proceso. A ello agregaria el principio
de transparencia, pues considero que es otro de los temas que
indudablemente son de nuestra competencia.

En suma, me parece que es una muy buena metodologia para
empezar.

Si les parece a los miembros de la subcomisidédn, para poder
conectar con lo que usted propone, sugiero que analicemos la
minuta que nos ha hecho llegar la sefiora Secretaria, cuya copia
ya estd sus carpetas y que, segun entiendo, no solo es un
trabajo de la Secretaria de esta subcomisidén, sino también de
la Secretaria General.

Por supuesto, esta propuesta va a estar supeditada a lo que
pase en el Pleno del miércoles con respecto al orden de los
capitulos; no obstante, en ella hay algunas materias que estéan
asociadas con las bases institucionales, por 1lo que sugiero
que las estudiemos para ver cudl de estas debieran estar en
nuestra subcomisidn.

Tiene la palabra el comisionado Carlos Frontaura.
El sefior CARLOS FRONTAURA.- Muchas gracias, sefilor Presidente.

Estaba pensando en la metodologia propuesta por la
comisionada Undurraga y me parece muy bien en términos
generales.

Respecto de 1lo que usted estaba planteando, he estado
revisando las bases y me parece que, recogiendo lo que dice la
comisionada Undurraga, debiéramos hacer dos cosas.

La primera es tratar de identificar en las bases establecidas
en la Reforma Constitucional cuédles nos van a corresponder a
nosotros. Segun la identificacidén que he hecho, serian la
nimero 1, la numero 2, la numero 3, la numero 4, la numero 5,
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la numero 6, la nUmero 9, la numero 11 -que me pregunto si nos
corresponde en alguna dimensidén- y la nuUmero 12. Al menos
serian esas en principio. Por supuesto, el tema estd abierto.

Lo que quiero decir es que debemos identificar cudles de esos
temas vamos a tener que abordar indefectiblemente porque estan
establecidos en las bases y no podemos ignorarlos. Partiria
por abordar los puntos seflalados, a pesar de que generen mas
discrepancia, por decirlo de alguna manera, porque
indudablemente son materia de estudio de esta subcomisidn.

La segunda propuesta metodoldégica en relacidén con este debate
tiene que ver con que hay algunas cuestiones que vamos a tener
que conversar con los integrantes de la Subcomisidén de Derechos
Econbémicos, Sociales, Culturales y Ambientales para ver doénde
los vamos a tratar. Por ejemplo, la libertad sindical es un
tema tradicionalmente tratado a nivel internacional en los
tratados relativos a los derechos econbémicos, sociales vy
culturales, pero, evidentemente, al ser una libertad sindical
es propiamente tal un derecho civil y politico.

Pongo ese ejemplo, pero hay otros mas en los que tendremos
que ponernos de acuerdo para determinar dbénde van a ser
tratados y asi no duplicar la actividad.

Entonces, desde 1la perspectiva metodoldgica, también es
relevante empezar a conversar con esa subcomisidn para poder
precisar de mejor manera estos temas y, a partir de ello, 1lo
que decia la comisionada Undurraga.

Muchas gracias.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias,
comisionado Frontaura.

Para poder profundizar en lo qgue usted propone y después
volver a lo que proponia la comisionada Undurraga, le ofrezco
la palabra a la sefiora Secretaria, para gque nos cuente cual ha
sido la reflexidén de la Secretaria al respecto -siempre a modo
de propuesta-, porque, al parecer, hay bastantes coincidencias
con lo que usted acaba de seflalar. Al mismo tiempo, podemos ir
estudiando estd minuta que nos entregd la Secretaria.

Tiene la palabra, sefiora Secretaria.

La sefiora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria) .- Gracias, seflor
Presidente.

En la minuta podemos ver las cuatro subcomisiones; la nuestra
corresponde a la letra C. En la columna del medio se identifican
las bases institucionales 'y fundamentales del Estado,
establecidas en el articulo 154 de la Constitucidn Politica de
la Republica.

Como vemos, la propuesta establece que corresponderian a esta
subcomisién las bases numero 1, numero 2, numero 3, numero 4,
numero 5, numero 6, numero 9 -en parte, porque la otra le
corresponderia a la Subcomisidén de Derechos Econdémicos,
Sociales, Culturales y Ambientales-.
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El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Sefiora Secretaria, si
le parece bien, para las personas gque estan siguiendo 1la
transmisidén, le pido que, por favor, pueda dar lectura a las
bases sefialadas.

La sefiora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria) .- Gracias, sefior
Presidente.

1. Chile es una Republica democréatica, cuya soberania reside
en el pueblo.

2. El Estado de Chile es unitario y descentralizado.

3. La soberania tiene como limite la dignidad de la persona
humana y los derechos humanos reconocidos en los tratados
internacionales ratificados por el Estado de Chile y que se
encuentren vigentes. La Constitucidén consagrard que el
terrorismo, en cualquiera de sus formas, es por esencia
contrario a los derechos humanos.

4. La Constitucién reconoce a los pueblos indigenas como
parte de la nacién chilena, que es una e indivisible. El Estado
respetard y promoverd sus derechos y culturas.

5. Chile es un Estado social y democratico de derecho, cuya
finalidad es promover el bien comln; que reconoce derechos y
libertades fundamentales y que promueve el desarrollo
progresivo de los derechos sociales, con sujecidédn al principio
de responsabilidad fiscal y a través de instituciones estatales
y privadas.

6. Los emblemas nacionales de Chile son la bandera, el escudo
y el himno nacional.

9. -Respecto de los derechos civiles y politicos-. Chile
protege y garantiza derechos y libertades fundamentales como
el derecho a la vida, la igualdad ante la ley, el derecho de
propiedad en sus diversas manifestaciones, la libertad de
conciencia y de culto, el interés superior de los nifios, nifias
y adolescentes, la libertad de ensefianza y el deber preferente
de las familias de escoger la educacidén de sus hijos, entre
otros.

11. La Constitucidén consagra, a lo menos, cuatro estados de
excepcidédn constitucional: estado de asamblea, de sitio, de
catdstrofe y de emergencia.

Eso es lo que establece este comparado, sefior Presidente.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias, sefiora
Secretaria.

Tiene la palabra el comisionado Carlos Frontaura.

El sefior CARLOS FRONTAURA.- Sefior Secretaria, ¢en principio,
el numero 12 no lo tienen propuesto como parte de nuestra
tarea?

La sefiora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria).- No, sefior
comisionado, no estéd especificado acéa, estd en la Subcomisién
de Derechos Econdémicos, Sociales, Culturales y Ambientales, la
Subcomisién 4.
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El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Por favor, seflora
Secretaria, i1luistrenos cudl es la base numero 12.
La sefiora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria) .- Sefor

Presidente, la base numero 12 sefiala que Chile se compromete
constitucionalmente al cuidado vy la conservacidén de la
naturaleza y su biodiversidad.

Tampoco estd en la letra D de la minuta. Parece gque vamos a
tener que disputarnos la competencia con esa subcomisidn.

Faltan dos materias que seran tratadas en nuestra subcomisidn
y que no estidn establecidas en estas bases: Nacionalidad vy
Ciudadania, y las disposiciones transitorias referidas a los
puntos anteriores. Cabe agregar que cada subcomisidédn va a tener
sus propias disposiciones transitorias.

La tercera columna que vemos en la minuta es la propuesta de
estructura, que es lo gque se votard el miércoles en el Pleno.
A nosotros nos corresponden dos capitulos, gue serian
Fundamentos del Orden Constitucional y parte de los Derechos
Fundamentales, Libertades, Garantias y Deberes
Constitucionales.

Eso es todo, sefior Presidente.
El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias.

Agradecemos el esfuerzo de la Secretaria por proponer algunas
alternativas, siempre considerando las bases que seran objeto
de estudio de esta subcomisidn.

Tiene la palabra la comisionada Catalina Lagos.
La sefilora CATALINA LAGOS.- Muchas gracias, sefior Presidente.

En relacidén con lo que sefialaba el comisionado Frontaura,
efectivamente, es muy probable que haya ciertos temas de las
bases que tendremos que determinar si vamos a incluirlos o no
en el acédpite de Fundamentos del Orden Constitucional una vez
que resolvamos las enmiendas que van a presentarse hasta la
medianoche del dia de hoy y conozcamos el resultado del Pleno
del miércoles.

En ese escenario, un ejemplo de ello seria la base nlUmero
12, que establece que Chile se compromete constitucionalmente
al cuidado y conservacidén de la naturaleza y su biodiversidad,
y también, quizéds, la numero 10, que se refiere a la
subordinacién al poder civil de la existencia de las Fuerzas
Armadas y Fuerzas de Orden de Seguridad, la cual,
eventualmente, podria ser una materia a abordar en Fundamentos
del Orden Constitucional. Todo dependerad de lo que se resuelva
el miércoles.

Por supuesto, quiero enfatizar en la idea de que hay ciertas
cuestiones que no estan en las bases y que, necesariamente,
vamos a tener que discutir y abordar. Eso es solo un minimo
seflalado, pues habrd una serie de cuestiones, derechos, en
particular, libertad ambulatoria de circulacidén, garantias
penales sustantivas, acceso a la justicia, entre otras, que no
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estdn mencionadas en el punto 9 del articulo 154; democracia
paritaria, en términos de principios, etcétera.

Entonces, para quienes nos estén escuchando, quiero brindar
la tranquilidad de que esta es solo la enunciacidén béasica de
las bases establecidas en el articulo 154 de la Constituciédn.

Muchas gracias.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias,
comisionada Lagos.

Tiene la palabra la comisionada Marcela Peredo.
La sefiora MARCELA PEREDO.- Muchas gracias, sefior Presidente.

Agradeciendo muchisimo el apoyo de la Secretaria, y en el
mismo sentido que lo decia la comisionada Lagos para dar
tranquilidad respecto del enunciado, me parece 1importante
seflalar que a partir del numero 9 hay otros derechos que debemos
abordar. Ademéds del derecho a la vida y la igualdad ante la
ley estd el derecho de ©propiedad en sus diferentes
manifestaciones -lo sefialo para que quede en actas-, la
libertad de conciencia y de culto, el interés superior de los
nifios, niflas y adolescentes, la libertad de ensefianza, y el
derecho y deber preferente de las familias de escoger la
educacién de sus hijos.

Respecto de la metodologia, tal como sefialdé el comisionado
Frontaura, este puede ser un buen inicio, sin perjuicio de
algunos otros puntos gque podamos considerar como subcomisidn.

Muchas gracias.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias,
comisionada Peredo.

Tiene la palabra la comisionada Verdnica Undurraga.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Sefior Presidente, solo quiero
agregar que, ademas de tener una buena comunicacidén con la
Subcomisién 4, es fundamental que también la tengamos con la
Subcomisidén 2.

Hago hincapié en esto Ultimo, porque el tema de las
garantias, especialmente, las garantias Jjudiciales a los
derechos fundamentales, sea ante justicia ordinaria o bien ante
la justicia constitucional, podrian ser aspectos por considerar
para esta Subcomisiédn.

Por ejemplo, el tema de las acciones constitucionales podria
ser tratado tanto en nuestra Subcomisidén como en la Subcomisidn
2, por lo que debemos tener una muy buena coordinacidn con
ellos.

Muchas gracias.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias,
comisionada Undurraga.

Comisionada Lagos.

La sefiora CATALINA LAGOS.- Muchas gracias, Presidente.
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Solamente, a propdésito de lo que sefialaba la comisionada
Undurraga, para que se tenga presente que, como ya lo hemos
sefialado, el Reglamento del Senado rige supletoriamente, pues
en sus articulos 28 y 32 regula el funcionamiento de Comisiones
unidas, a efectos de abordar temas que sean de competencia de
distintas comisiones vy, en ese sentido, proponer a usted,
Presidente, y a la Secretaria que se estudie la posibilidad y
se converse con otras comisiones de, en algunos temas gue son
particularmente relevantes, gque podamos sostener comisiones
unidas, a objeto de brindar tratamiento integral y sistemético
a cilertas tematicas que son de vital relevancia, como las
acciones constitucionales que ha seflalado la comisionada.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muy bien.

Me parece muy pertinente también el Ultimo punto de la
comisionada Lagos.

Desde luego, en algunas materias, esa coordinacidén que
propone la comisionada Undurraga, tiene que darse, en la medida
de lo posible, también a nivel formal. Entonces, yo creo que
vamos a tener que estudiarlo, de manera gque no signifique
duplicar, o sea, que estemos trabajando en la Comisidédn todos
los temas unidos, porque si no, se pierde un poco el sentido
original.

Entiendo, sin perjuicio de que esto no es algo gue nosotros
podamos definir por nosotros y ante nosotros, habria acuerdo
en que la propuesta expuesta por la Secretaria General nosotros
estariamos por acogerla, con la salvedad de dgue también
pareciera que hay algunos aspectos de la propuesta 12 y de la
propuesta 10 que eventualmente también debieran ser parte, de
alguna forma, de los principios de la Constitucidén y habria
que establecer una coordinacidén. (O acaso alguien cree que hay
algin tema propuesto que no debiera estar aca? No, ¢verdad?

Comisionado Frontaura.
El sefior CARLOS FRONTAURA.- Muchas gracias, Presidente.

A mi me parece que la propuesta 12 y la propuesta 10
efectivamente debieran estar acd si es que no sufre mayores
modificaciones la estructura que se nos ha presentado. De 1lo
contrario, no veo en qué otro lugar podrian ser tratados esos
temas.

Entonces, para ser bien claros, no solo hay que pensarlo en
funcién de lo que, como decia la comisionada Lagos, aprobemos
0 se apruebe, en definitiva, el dia miércoles. Porque si la
estructura es como hoy dia estd, me parece que no cabe duda de
que ambas cuestiones tienen que verse aca, de algun modo.

En todo caso, de todas maneras la 12, porque la otra, por
tltimo, podria estar efectivamente dentro del Poder Ejecutivo,
a propdésito de que ahi van a tener que tratar también el tema
de las Fuerzas Armadas, porgque estdn en las bases; y podria
estar ahi eventualmente esa otra. Pero, insisto, la 12 no tengo
ninguna duda de que debiéramos tratarla aca.
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El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muy bien.

Entonces, en principio, creemos que hay buenos argumentos
por los cuales la numeracidn que hizo la Secretaria es materia
propia de la competencia de la Comisidn.

A la luz de los acuerdos que hemos tomado de poder invitar a
profesores y también a los organismos que hasta aquili hemos
sefialado, podriamos empezar a tener un primer panorama, y seria
superbueno que en algun minuto conversaramos -no sé si ahora,
ya que creo que hemos despachado los temas- para ver con qué
tema comenzar la discusidén de la propuesta de borrador de la
nueva Constitucidn y, en ese sentido, me parece que podriamos
ir definiendo algunas materias en las cuales podamos concitar
mayor acuerdo, a fin de dar una sefial de ir avanzando en 1los
temas en los que creemos que la necesidad, quiza, de innovacidn
es menor. Por poner un ejemplo pacifico, estoy pensando en el
principio de legalidad, con el cual creo gque no va a haber
ningin problema, que tiene que ser un principio, por ende,
tiene que estar, aungque hay comisionados que dicen que no.

Bien, entonces hasta aquili tenemos un itinerario de brevisimo
plazo escuchando a profesores; vamos a contactar a las
entidades que hemos sefialado. Se propuso que hasta el miércoles
a las 12:00 horas esperamos alguna otra propuesta siempre en
el dmbito que hemos sefialado. Lo mismo con los profesores, que
habria plazo a esta propuesta de mafiana y si hacen llegar los
nombres a la sefiora Secretaria, yo me ofrezco para poder
contactarlos directamente e invitarlos en nombre de las sefioras
y sefiores comisionados a que vengan a esta comisidén, recordando
que nosotros tenemos sesidn los martes, de 15:00 a 18:00 horas;
y los viernes, de 11:30 a 13:00 horas.

Comisionada Lagos.
La sefiora CATALINA LAGOS.- Gracias, Presidente.
Una duda préactica.

Nosotros, como comisionadas y comisionados, tenemos dgue
sesionar acéd presencialmente. Entonces, ¢es posible habilitar
la participacidén de académicos por via telematica? ¢No? Solo
presencial, porque eso genera un impedimento para las y los
profesores de regiones que quieran asistir.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muy bien.

Se ofrece la palabra.

Comisionada Fuenzalida.

La sefiora MAGALY FUENZALIDA.- Es sobre lo mismo, Presidente.

Seria bueno, ojald esta semana, poder dejar un cronograma
mas o menos estipulado, porque en el caso, por ejemplo, del
profesor Von Baer, él es de Temuco y, al igual que yo, prefiere
la presencialidad, pero tiene que gestionar el tema de los
pasajes y ese tipo de cosas. Entonces, entre antes podamos
tener un cronograma, mas fadcil serd traer expertos.
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La sefiora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria).- Perdbdn,
Presidente.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Sefiora Secretaria.

La sefnora MARIA SOLEDAD FREDES (Secretaria) .- Senor

Presidente, estd contemplada la participacidén de algun
comisionado en forma telematica, pero solo por motivos de
fuerza mayor; es lo Unico que estd contemplado.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Comisionada Undurraga,
después comisionado Frontaura.

La sefiora VERONICA UNDURRAGA.- Yo creo que hay que estudiar
este punto con detalle, porque una cosa s dgue no esté
contemplado y, otra, que no se pueda hacer.

Por supuesto que tenemos que cefiirnos a las normas y al
Reglamento, pero si se permite la participacidn de profesoras,
profesores vy expertos en los distintos temas por via
telemédtica, seria muy importante, porque tenemos que recordar
que nosotros no gueremos que esta sea una discusidn
centralizada; qgqueremos que participen personas que viven en
regiones y, ojala, sin tener que utilizar méds recursos de los
necesarios -si es que se cumple el objetivo-, o sea, sin tener
que estar pagando pasajes, etcétera, lo cual creo beneficia al
proceso completo.

Entonces, tengo la impresidén de, pero por supuesto que vamos
a chequear, que el hecho de que no esté contemplado no impide
que... Nosotros tenemos -eso esta claro- que juntarnos
presencialmente, pero me parece que no tendria que ser
necesariamente asi en el <caso de nuestras invitadas e
invitados.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Muchas gracias,
comisionada Undurraga.

Comisionado Frontaura.
E1l sefior CARLOS FRONTAURA.- Si, muchas gracias.

Yo coincido plenamente con lo que acaba de plantear 1la
comisionada Undurraga, y la inquietud que habia planteado la
comisionada Lagos.

Y, ademés, agrego que no recuerdo efectivamente que hubiera
una mencidén a esta situacidén. Si la habia respecto de 1los
integrantes de la Comisidén Experta, como bien nos recordaba la
Secretaria, pero si estd el articulo 32, que permite una
interpretacién del Reglamento a la Mesa y que lo convierte en
vinculante. Entonces, si es que no encontramos.. Tengamos
presente también esa normativa.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente) .- Gracias, comisionado
Frontaura.

Tengo una propuesta.

Si le parece a la subcomisidén, podriamos enviar un oficio,
sefiora Secretaria, para que este tema esté en la Cuenta de hoy
haciendo la consulta.
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Efectivamente, al regir supletoriamente el Reglamento del
Senado, seguin mis conocimientos gque estdn mas O menos
actualizados, se puede recibir invitados telematicamente, pero
no se puede votar ni comparecer telemdticamente ni ejercer
algun derecho parlamentario, pero entiendo que se puede
recibir. Por lo tanto, consultémoslo.

Si les parece que le llegue al Pleno, en la Cuenta de la
sesién de las 15:30 horas, un oficio consultando si es que
nosotros podemos tomar el acuerdo -que entiendo habria-, para
poder recibir a quienes quieran ©participar de manera
telematica, sobre todo si es que hay personas que no son de la
Regién Metropolitana.

¢Habria acuerdo para enviar ese oficio?
Acordado.

Bien, se ofrece la palabra.

¢Algln otro tema?

Comisionada Peredo.

La sefiora MARCELA PEREDO.- Si, Presidente.

Tengo una pregunta metodoldgica, porque el comisionado
Frontaura habia planteado, por lo que entendi, que podiamos
seguir la linea de los articulos conforme al 154 para empezar,
y yo también adheri a esa idea. Entonces, luego ahora me parece
que, si entiendo bien, corrijanme, empezariamos por el
principio de legalidad.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- No, fue un ejemplo.
Tiene razdn, voy a parafrasear.

La sefiora MARCELA PEREDO.- Es para quedar clara respecto de
cudl va a ser el Orden del Dia.

De repente seria bueno seguir esa misma estructura, si no
pasa nada.

El sefior MAXIMO PAVEZ (Presidente).- Si, estd perfecto. Tiene
usted toda la razdn.

Aqui habria dos propuestas que podriamos fusionar. Desde
luego, definir la competencia, como una referencia en torno a
las bases, las gue nos dan una idea de cudl es mads o menos la
competencia de la Comisidén, que es la propuesta del comisionado
Frontaura, pero escogiendo, no en esta sesidén, aquellas bases
en las cuales debiera haber mas acuerdo. Yo di un ejemplo,
comisionada Peredo -de hecho, el principio de legalidad, aunque
no sé si estd asi en las bases-, pero es una idea, no es una
propuesta formal y definir de ahi gue conversemos en torno a
las bases donde podriamos -a mi me parece Jue es una buena
idea- partir dentro de las bases donde podria haber mas acuerdo
para poder ir echando a andar la conversacién.

Esa seria la metodologia, cosa que, al menos, esta semana no
la vamos a resolver, porque vamos a escuchar a profesores vy,
eventualmente, a entidades. Por supuesto un cronograma también
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acogiendo la sugerencia de la comisionada Fuenzalida para que
todos sepamos, més o menos, cuadl es el orden.

Se ofrece la palabra.
¢Habria algun otro tema?
¢No?

Bueno, entonces quedamos a la espera de los datos que ustedes
nos puedan hacer llegar para contactar a los profesores.

Nos vemos mafiana, idealmente <con el 1inicio de 1las
exposiciones acd mismo, sin perjuicio de que nos veremos hoy
en la tarde en la sesidén de Pleno.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.

-Se levantdé la sesidén a las 9:59 horas.

MAURICIO CESPED MORA,
Coordinador de Redacciédn.



